TOLEDO

Diputacion

Referencia: : SECRETARIA GENERAL / Asistencia
Juridica

Asunto: Decreto de Desestimacion recurso de alzada
interpuesto por don Roberto Rodriguez Perales

DECRETO NUM. 824/ 2026

Visto el recurso de recurso de alzada interpuesto por don Roberto Rodriguez Perales,
contra el acuerdo de 18 de diciembre de 2025 del tribunal calificador del proceso selectivo
convocado por la Diputacién Provincial de Toledo para la formacién de una bolsa de trabajo
en la categoria de “Técnico/a archivo y documentacion y biblioteca”, (Convocatoria y Bases
publicadas en el Boletin Oficial de la provincia de Toledo N° 65 de 4 de abril de 2025), por el
que se aprobaba la plantilla correctora definitiva del primer ejercicio.

CONSIDERANDO que al referido recurso de le son de aplicacion los siguientes
Antecedentes de Hecho y Fundamentos de Derecho:

ANTECEDENTES DE HECHO:

Primero.- Con fecha 4 de abril de 2025, se publicé en el Boletin Oficial de la Provincia de Toledo
namero 122, la convocatoria y bases que habian de regir el proceso selectivo para la formacién de
una bolsa de trabajo en la categoria de “Técnico/a archivo y documentaciéon y biblioteca en la
Diputacién Provincial de Toledo.

Segundo.- Con fecha de 30 de octubre de 2025 se publicé en la pagina web de esta Diputacion
Provincial, y en su tablén de anuncios, el Decreto nimero 1.917/2025, de 28 de octubre, por el que
se aprobaba la relacion provisional de aspirantes admitidos y excluidos al proceso selectivo
anteriormente referido entre los que se encontraba admitido el ahora recurrente don Roberto
Rodriguez Perales, por lo que es interesado y posee legitimacion para la interposicion de este
recurso, conforme a lo previsto en el articulo 4 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento
Administrativo Comun de las Administraciones Publicas (en adelante, LPACAP).

Tercero.- El dia 25 de noviembre de 2025 se public6 en la pagina web de la Diputaciéon Provincial de
Toledo, y en su tablén de anuncios, el Decreto nimero 2.058/2025, de 20 de noviembre, por el que
se aprobaba la relacion definitiva de aspirantes admitidos y excluidos, entre los que se encontraba
también admitido el ahora recurrente don Roberto Rodriguez Perales.

Cuarto.- Con fecha de 10 de diciembre de 2025, el tribunal calificador de este proceso selectivo
publicé en la pagina web de la Diputacion Provincia de Toledo, y en su tablén de anuncios, la plantilla
correctora provisional del primer ejercicio de este proceso selectivo, con la relaciébn de respuestas
correctas a cada una de las preguntas, concediendo los aspirantes, a efectos de alegaciones y
reclamaciones, un plazo de cinco dias habiles a contar desde el dia siguiente a la fecha de
publicacién, habiendo presentado alegaciones contra la misma don Roberto Rodriguez Perales.

Quinto.- Con fecha de 18 de diciembre de 2025, el tribunal calificador del referido proceso selectivo
publicé en la pagina web y en el tablén de anuncios de la Diputacién Provincial de Toledo el acuerdo
de 18 de diciembre de 2025 por el que se aprobaba la plantilla correctora definitiva del primer
ejercicio, la relacion de calificaciones y la relacion de aprobados del primer ejercicio de la fase de
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oposicion, concediendo a los interesados la posibilidad de interponer recurso administrativo de
alzada en el plazo de un mes desde su publicacion.

Sexto.- El 18 de enero de 2026 don Roberto Rodriguez Perales presentd un escrito en el registro de
la Diputacion Provincial de Toledo (NUmero de registro: 202699900000873), que califica como
recurso de alzada, y en el que afirma que no se ha atendido su reclamaciéon respecto de una
pregunta del examen, la nimero 4, de la que reclamaba que contenia un nimero, el 651, con un
color de texto diferente al resto del texto del examen y tan claro que no se podia ver correctamente,
dandose la circunstancia de que la sala, segun indica el recurrente, “estaba cerrada con cortinas y no
habia luz natural”.

Séptimo.- Con fecha de 26 de febrero de 2026 se publicé en la pagina web y en el tablén de
anuncios de esta Diputacion Provincial, el Decreto 313/2026, de 25 de febrero, por el que se
acordaba la constitucion de la Bolsa de Trabajo en la categoria de “Técnico/a Archivo
Documentacion y Biblioteca” de esta entidad local.

Octavo.- Por Decreto de Presidencia numero 701/2026, de 29 de abril, publicado en el tablon de
anuncios y en la pagina web de la Diputacion Provincial de Toledo, se acordd admitir a tramite el
recurso de alzada interpuesto por don Roberto Rodriguez Perales solicitandose, al mismo tiempo,
informe al tribunal calificador sobre las cuestiones alegadas por el recurrente, informe que fue
emitido el dia 29 de abril de 2026 por dicho tribunal con el contenido siguiente:

“(...) 1.- Textualmente el recurso recoge:

“En concreto, el enunciado de la pregunta n.° 4 que dice lo siguiente: “En la visualizacion en
formato MARC 21 de un registro bibliogréfico, el campo corresponde a”, estando el
n° del campo con un color de texto diferente y tan claro que no pude verlo el dia del examen.
Con el atenuante de que la sala estaba cerrada con cortinas y no habia luz natural.”

2.- A la prueba del citado proceso selectivo se presentaron un total de 12 aspirantes.

3.- De los 12 aspirantes presentados, la pregunta referenciada la respondieron los 12
aspirantes, de los cuales 7 respondieron correctamente y 5 respondieron de manera errénea,
siendo el recurrente uno de los aspirantes que respondieron de forma incorrecta.

4.- De todos los aspirantes participantes, solo el recurrente ha mostrado su disconformidad
con la apariencia de la pregunta en cuestién (pregunta n°4).

5.- Como se puede ver en el punto 1, se lee sin ningun tipo de problema el dato “651”. (se
acompafia fichero con el ejercicio completo en el cual se lee correctamente la pregunta, asi
como todo el ejercicio).

6.- Se encuentra en el expediente del proceso selectivo copias del cuestionario que se repartié
a los aspirantes, en soporte papel, ya que se realizaron mas copias para la totalidad de los
aspirantes convocados, de los cuales solamente acudieron al llamamiento doce

7.- En todo momento, el recurrente, podria haber solicitado otra copia del cuestionario si el que
se le entreg6 no se apreciaba bien su contenido, lo que no sucedid ni por parte del recurrente
ni de ninguno de los aspirantes.

8.- Si habia algin problema de iluminacidon que supusiese defectos en su realizacién, el
recurrente podria haber solicitado un cambio de lugar para la mejor lectura del cuestionario.

9.- En el espacio donde se desarroll6 la prueba se vienen desarrollando innumerables
ejercicios de otros procesos selectivos sin que hasta la presente haya habido problemas de
iluminacion, al menos en los que hasta ahora han participado los miembros de este tribunal.

10.- En cualquier caso, el recurrente podria haber solicitado la colaboracién de los miembros
del tribunal para solucionar la dificultad de lectura del ejercicio, si la hubiese habido, y resolver
la duda sobre la pregunta numero 4. (...)".

Noveno.- Transcurrido el plazo de diez dias de alegaciones concedido al efecto por Decreto de
Presidencia nimero 701/2026, de 29 de abril, no se ha recibido ninguna alegacién por parte de
ningln interesado.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO:
I. Competencia

La competencia para la resolucién del recurso, corresponde a la Presidenta de Diputacién Provincial
de Toledo de conformidad con lo establecido en el articulo 121.1 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre,
de Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Pulblicas, que establece que las
resoluciones y actos, cuando no pongan fin a la via administrativa, podran ser RPrecurridos en
alzada ante el 6rgano superior jerarquico del que los dicté. A estos efectos, los tribunales y érganos
de seleccién del personal al servicio de las Administraciones Puablicas y cualesquiera otros que, en el
seno de éstas, actlen con autonomia funcional, se consideraran dependientes del érgano al que
estén adscritos o, en su defecto, del que haya nombrado al presidente de los mismos.

Il.- Legitimacion:

El recurrente esta legitimado para la interposicion del recurso por ostentar intereses legitimos que
pueden resultar afectados por la resolucion, conforme a lo previsto en el articulo 4 de la LPACAP, al
ser una de las aspirantes admitidas al referido proceso selectivo.

I1l.- Plazo

El recurso ha sido interpuesto dentro del plazo de un mes otorgado al efecto por el articulo 122.1 de
la LPACAP, al haber sido registrado el recurso el 18 de enero de 2026, y la resolucién recurrida fue
publicada el 18 de diciembre de 2025.

IV.- Contestacion alas alegaciones:

Don Roberto Rodriguez Perales alega Unicamente en su recurso que considera que la pregunta
namero 4 del primer ejercicio de este proceso selectivo debié anularse porque no podia leer
correctamente un nimero al aparecer con un color de texto diferente y tan claro que no podia verlo el
dia del examen, ademas, dice, la sala estaba “cerrada con cortinas y no habia luz natural”.

A la anterior alegacion contesté el tribunal calificador, en su informe de 29 de abril de 2026,
indicando que se presentaron doce aspirantes a esta prueba tipo test, de los cuales siete contestaron
correctamente y “5 respondieron de manera errénea, siendo el recurrente uno de los aspirantes que
respondieron de forma incorrecta”, y que Unicamente el recurrente ha mostrado su disconformidad
con la apariencia de la pregunta en cuestién, pero lo alegé una vez de publicada la plantilla
correctora cuando sabia que habia contestado de forma incorrecta a esta pregunta.

Continda el informe del tribunal calificador sefialando que se lee, sin ningun tipo de problema, el dato
del nimero “651” y que si el opositor, ahora recurrente, no podia distinguirlo claramente el dia del
examen podia haber solicitado otra copia del cuestionario o que, si habia algin problema de
iluminacién que supusiese defectos para su vision, el recurrente podria haber solicitado un cambio
de lugar para la mejor lectura del cuestionario, cosa que no hizo.

En contestacion a esta alegacion de don Roberto Rodriguez Perales respecto la claridad del nimero
“651” que aparecia en la pregunta numero 4 del test del primer ejercicio de la oposicion, hay que
sefialar que el tribunal calificador es un 6rgano fundamentalmente técnico, que esta capacitado para
el desarrollo de su actuacion calificadora y como dice la sentencia del Tribunal Supremo de 16 de
diciembre de 2014, "la solvencia técnica y neutralidad que caracteriza a los 6rganos calificadores
impone respetar su dictamen mientras no conste de manera inequivoca y patente que incurre en
error técnico", y este tribunal ha informado que dicho numero “651” se leia claramente, y asi se
puede comprobar, ademas, en la copia del test que obra en el expediente administrativo.

Resulta sorprendente que ningln opositor haya reclamado por la falta de claridad de la tipografia de
la pregunta niumero 4 del test, ni siquiera aquellos que contestaron errobneamente a la misma, ni,
tampoco, el propio recurrente hasta el momento de publicarse la plantilla correctora cuando
comprobd que la habia contestado de forma err6nea, habiendo contestado todos los opositores a
esta pregunta en igualdad de condiciones, garantizandose los principios de igualdad, mérito,
capacidad, transparencia y seguridad juridica consagrados en los articulos 9.3, 14, 23.2 y 103.1 de
nuestra Constitucion.
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Teniendo en cuenta que el recurrente no aporta prueba alguna que sustente sus alegaciones y que
permitan desvirtuar el criterio del tribunal calificador, procede la desestimacion del presente recurso.

De conformidad con lo anteriormente expuesto y en virtud de las facultades que me estan conferidas
por la legislacién vigente,

RESUELVO:

PRIMERO.- DESESTIMAR el recurso de alzada interpuesto por don Roberto Rodriguez Perales,
contra el acuerdo de 18 de diciembre de 2025 del tribunal calificador del proceso selectivo
convocado por la Diputacion Provincial de Toledo para la formacién de una bolsa de trabajo en la
categoria de “Técnico/a archivo y documentacion y biblioteca”, aprobando la plantilla correctora
definitiva del primer ejercicio.

SEGUNDO.- Notificar al recurrente y publicar en el tabléon de anuncios y en la pagina web de la

Diputacién Provincial de Toledo, con indicacion de los recursos que procedan.»

Lo mando y firmo en Toledo, en la fecha de la firma electronica.

La Presidenta: M.2 Concepcion Cedillo Tardio

DOY FE: La resolucién que antecede ha sido decretada por la lima. Sra. Presidenta, procediéndose
a su notificacion.

El Secretario General Acctal.: Jesus Prieto Sabugo
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