
 

 
 

ANUNCIO DEL TRIBUNAL CALIFICADOR DEL PROCESO SELECTIVO CONVOCADO POR LA 

DIPUTACION PROVINCIAL DE TOLEDO PARA LA PROVISION, EN REGIMEN  DE PERSONAL 

FUNCIONARIO DE CARRERA DE 16 PLAZAS DE OPERARIO/A OFICIOS VARIOS, POR 

CONCURSO,  INCLUIDAS EN LOS SISTEMAS DE ESTABILIZACION DE EMPLEO TEMPORAL DE 

LA OFERTA PUBLICA DE EMPLEO PARA EL AÑO 2022,  CUYAS BASES GENERALES HAN 

SIDO PUBLICADAS EN EL BOP TOLEDO Nº 196 DE 13 DE OCTUBRE DE 2022. 

Reunido los días 23 y  24 de mayo de 2024 el Tribunal Calificador del referido proceso selectivo, 

por el presente se dan a conocer los acuerdos adoptados por éste: 

 

PRIMERO:   RESOLUCIÓN DE RECLAMACIONES A LA VALORACION PROVISIONAL DE 
MERITOS 

De conformidad con lo establecido en las Bases Sexta y Séptima de la convocatoria, finalizado el 
plazo establecido para la presentación de reclamaciones a la valoración provisional de méritos publicada el 
pasado 2 de mayo de 2024, el Tribunal ha resuelto las mismas, acordando que en el presente anuncio se 
publique la decisión adoptada por unanimidad en cada una de ellas, siendo como sigue: 

1.- Respecto de la reclamación presentada por D. Secundino Mallada Baizán en fecha 

9/05/2024,  el Tribunal calificador, por unanimidad, acordó lo siguiente: 

De la misma se infiere que la  información solicitada es  acerca de su no aparición en la valoración 
provisional de méritos, el Tribunal informa que la justificación de los mismos no le fue requerida en el 
anuncio publicado el pasado 17/11/2023, ya que, su autobaremo refleja una puntuación de 19,72 puntos, 
habiéndose requerido presentación de los mismos a un número de aspirantes igual al triple de las plazas 
convocadas, - adicionando un aspirante más por estar empatado con el que figura en el e número 48- por 
orden de puntuación. En consecuencia, los aspirantes 48 y 49 (empatados), que cierran la lista de los 
requeridos, tienen una puntuación de 27,00 puntos , superior a la que figura en el autobaremo del 
reclamante (19,72 puntos), motivo por el cual no se le requirió la justificación de méritos y por el que no 
figura en la valoración provisional.  

2.- Respecto de la reclamación presentada por D. Ángel Domingo Campo Román en fecha 

8/05/2024,  el Tribunal calificador, por unanimidad, acordó lo siguiente: 

No estimar la petición relativa a la inclusión del aspirante en el listado definitivo de admitidos al 
proceso selectivo, ya que, este fue incluido en el listado definitivo de aspirantes admitidos y excluidos 
publicado en el BOP Toledo nº 133 de 14/07/204 y así sigue estando. Sucede que no se le requirió la 
presentación de méritos para justificar lo reflejado en su autobaremo al consignar  una puntuación de 20,08 
puntos, habiendo sido requerido presentación de los mismos a un número de aspirantes igual al triple de las 
plazas convocadas, - adicionando un aspirante más por estar empatado con el que figura en el e número 
48- por orden de puntuación, en atención a sus mayores puntuaciones. En consecuencia, los aspirantes 48 y 
49 (empatados), que cierran la lista de los requeridos, tienen una puntuación de 27,00 puntos, superior a la 
que figura en el autobaremo del reclamante. El hecho de que existan aspirantes baremados por el Tribunal 
calificador que tengan menos puntuación que la señalada por el reclamante en su autobaremo, es 
consecuencia de la aplicación de las Bases de la convocatoria, en concreto la Base 6.3. No obstante lo 
anterior ello no impide que en la posterior elaboración de la Bolsa de Trabajo (Base décima),  se le requiera 
al mismo la justificación de sus méritos y en virtud de ello ocupe el lugar que en la misma le corresponda.  
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3.- Con relación a la alegación presentada por D. Luis Miguel Valentín Martín en fecha 6 de 

mayo de 2024, el Tribunal calificador, por unanimidad, acordó lo siguiente: 

Desestimar la alegación presentada, ya que, los aspirantes participantes en este proceso selectivo 
han sido baremados por el Tribunal Calificador conforme establecen las bases de la convocatoria y, 
concretamente la Base 6.3., que contempla, entre otras cuestiones, el cuadro de equivalencias (plazas 
ofertada/equivalente). 

Revisada su puntuación, ésta permanece igual que la otorgada provisionalmente, es decir, 41,50 
puntos. 

4.- En referencia a la reclamación presentada por D. César Gómez Punzón en fecha 5/05/2024, el 

Tribunal calificador, por unanimidad, acordó desestimar  la reclamación, toda vez que la categoría 
reflejada en el certificado expedido por el Ayuntamiento de Toledo, es Operario Servicios Múltiples, no 
figurando esta categoría en el cuadro de equivalencias que figura en la página 65 de las Bases publicadas 
en el BOP Toledo número 196, correspondiente al jueves 13 de octubre de 2022. En consecuencia, las 
categorías que se certifican por el Ayuntamiento de Toledo se bareman como servicios prestados en otras 
plazas en Administraciones Públicas distintas de la Diputación Provincial de Toledo, por tanto se mantienen 
la puntuación inicialmente asignada de 28,68 puntos. 

 

5.- Con relación a la reclamación presentada por D. José Antonio de la Vega Pérez en fecha 

9/05/2024, el Tribunal calificador, por unanimidad, acordó lo siguiente: 

A la vista del informe emitido por la Dirección del Área de Empleo, TIC Asuntos Generales y 
Asistencia a Municipios, en el que se constatan, con los antecedentes obrantes en el Servicio de Empleo 
Público y en el expediente personal del aspirante, los datos consignados en la reclamación planteada, el 
Tribunal calificador acuerda estimar la misma, y en consecuencia otorgar una calificación de 50,00 puntos 
al aspirante D. José Antonio de la Vega Pérez.  

 

6.- Con relación a la reclamación presentada por D. José Javier Navas Cerdeira en fecha 

7/05/2024, el Tribunal calificador, por unanimidad, acordó lo siguiente:   

Desestimar la alegación presentada, ya que, los aspirantes participantes en este proceso selectivo 
han sido baremados por el Tribunal Calificador conforme establecen las bases de la convocatoria y, 
concretamente la Base 6.3., que contempla, entre otras cuestiones, el cuadro de equivalencias (plazas 
ofertada/equivalente). 

7.- Con relación a la reclamación presentada por D. Antonio Campos Galán en fecha 7/05/2024, 
el Tribunal calificador, por unanimidad, acordó lo siguiente:   

Desestimar la alegación presentada, ya que, los aspirantes participantes en este proceso selectivo 
han sido baremados por el Tribunal Calificador conforme establecen las bases de la convocatoria y, 
concretamente la Base 6.3., que contempla, entre otras cuestiones, el cuadro de equivalencias (plazas 
ofertada/equivalente). 

8.- Respecto de la reclamación presentada por D. José Raúl Sánchez Urdiales en fecha 

6/05/2024, el Tribunal, por unanimidad, acordó lo siguiente: 

Desestimar  la reclamación, toda vez que el reclamante tiene una puntuación en su autobaremo de 
21,00 puntos no habiéndole sida requerida la presentación de méritos para justificar lo reflejado en su 
autobaremo, por haber sido requerida presentación de los mismos a un número de aspirantes igual al triple 
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de las plazas convocadas, - adicionando un aspirante más por estar empatado con el que figura en el e 
número 48- por orden de puntuación en atención a sus mayores puntuaciones. En consecuencia, los 
aspirantes 48 y 49 (empatados), que cierran la lista de los requeridos, tienen una puntuación de 27,00 
puntos, superior a la que figura en el autobaremo del reclamante.  

El hecho de que existan aspirantes baremados por el Tribunal calificador que tengan menos 
puntuación que la señalada por el reclamante en su autobaremo, es consecuencia de la aplicación de las 
Bases de la convocatoria, en concreto la Base 6.3. No obstante lo anterior ello no impide que en la posterior 
elaboración de la Bolsa de Trabajo (Base décima),  se le requiera al mismo la justificación de sus méritos y en 
virtud de ello ocupe el lugar que en la misma le corresponda.  

9.- Con relación a la alegación presentada por D. Antonio Martínez Maroto en fecha 9/05/2024, 

el Tribunal calificador, por unanimidad, acordó lo siguiente: 

Desestimar la alegación presentada, toda vez que el porcentaje que figura en el Informe de Vida 
Laboral del aspirante, que es del 55,7 % se corresponde con el último que ha tenido en ese periodo de 
tiempo, sin perjuicio de que haya tenido otros porcentajes, como sucede en este caso concreto. Este último 
porcentaje del 55,7% aparece así por mor de lo establecido en el apartado (*) de las Notas aclaratorias del 
informe de vida laboral del aspirante que se contiene  en las páginas 5-6, el cual señala “En el supuesto de 
que el trabajador, en cada periodo, haya tenido más de un (…) porcentaje sobre la jornada habitual de la 
empresa (…)  sólo aparece en el informe de vida laboral el ultimo de cualquiera de estos datos”.  

Así, y de los obrantes en el Servicio de Empleo Público de la Diputación Provincial de Toledo, se 
constata que el aspirante tuvo distintos porcentajes de reducción de jornada sobre el tiempo de servicios 
objeto de la baremación, aplicándose cada uno de estos porcentajes en el cálculo de días trabajados y en 
consecuencia teniendo éstos efecto en la puntuación asignada, que se ratifica en 35,00 puntos. 

SEGUNDO: VALORACION DEFINITIVA DE MERITOS 

Una vez resueltas las reclamaciones presentadas, el Tribunal calificador acuerda publicar la 
valoración definitiva de méritos, siendo la siguiente: 

 

Nº. APELLIDOS Y NOMBRE NIF  PUNTUACION 

1 ALMENARA ORTEGA, FRANCISCO JOSE ***2255** 100 

2 CASTELLANOS RABOSO, ISABEL ***8114** 100 

3 
GARCIA-CUERVA RAFAEL DE LA CRUZ, 
MARI CARMEN ***8291** 100 

4 GONZÁLEZ RAMÍREZ, GERMÁN ***9267** 100 

5 MARTIN DE VIDALES VELASCO, RAMON ***8021** 100 

6 MARTINEZ PIÑA, JOSE LUIS ***8140** 100 

7 RETAMAR JIMENEZ, JOSE CARLOS ***1590** 80,00 

8 BERNABE, JOSE ANGEL ***1786** 60,00 

9 COGOLLUDO LÓPEZ, ISAMAR ***9254** 54,00 

10 ROZALÉN ARRIBAS, LUIS FERNANDO ***8580** 54,00 

11 CERVANTES SANCHEZ, IGNACIO ***9151** 51,00 

12 MARTÍN GARCÍA, MARIA ENCARNACION ***8921** 51,00 

13 DE LA VEGA PEREZ, JOSE ANTONIO ***8969** 50,00 

14 MÉNDEZ CARDOSO, FRANCISCO MANUEL ***8016** 49,50 
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Nº. APELLIDOS Y NOMBRE NIF  PUNTUACION 

15 RIVERA GOMEZ, CARLOS JAVIER ***5082** 48,62 

16 CARVAJAL MARTIN, JOSE MANUEL ***4160** 44,25 

17 ARROGANTE PEREZ, PEDRO LUIS ***5186** 43,00 

18 BLANCO RUIZ, ROBERTO ***1309** 43,00 

19 SERRANO DOMÍNGUEZ, CARLOS ***1907** 43,00 

20 NAVAS CERDEIRA, JOSE JAVIER ***2135** 42,62 

21 VALENTIN MARTIN, LUIS MIGUEL ***8392** 41,50 

22 LOPEZ PEÑAS, ERNESTO ***8445** 41,00 

23 MARTIN-HERVAS ALAMEDA, JOSE JULIAN ***8079** 40,50 

24 LORENZO GONZALEZ, SERGIO ***2068** 39,50 

25 CAMPOS GALÁN, ANTONIO ***0966** 38,25 

26 CALLE RIVERO, ERNESTO ***7671** 37,50 

27 CARRASCO ROJO, ANTONO ***8132** 36,00 

28 FERNANDEZ DORADO, JULIAN ***8050** 36,00 

29 ELEZ GARCIA, MERCEDES ***1689** 35,00 

30 MARTINEZ MAROTO, ANTONIO ***5926** 35,00 

31 BLAS SÁNCHEZ, FERNANDO ***1706** 33,50 

32 SANTOS DEL CERRO, JORGE ***8938** 32,86 

33 LINARES VALPARAISO, MIGUEL ANGEL ***8419** 32,50 

34 GARCIA JIMENEZ, TAMARA ***8531** 31,50 

35 OLIVA GONZALEZ, MANUEL ***1924** 29,50 

36 FERNANDEZ ORTIZ, RAFAEL ***2164** 29,12 

37 GÓMEZ PUNZÓN, CÉSAR ***3481** 28,68 

38 DE LA CUERDA LORENTE, M. OLVIDO ***9061** 28,50 

39 FERNANDEZ LORENTE, DAVID ***9005** 28,50 

40 RODRÍGUEZ ALBA, RUBÉN ***8296** 27,72 

41 FERNÁNDEZ MONTERO, MARÍA DEL PILAR ***8013** 27,50 

42 ARÉVALO OCAÑA, MIGUEL ÁNGEL ***5385** 27,00 

43 PAREDES PALOMO, LUÍS ***1753** 24,96 

44 SERRANO CARRETERO, JUAN FRANCISCO ***8131** 21,00 

45 ILLAN RUIZ, RICARDO FELIX ***1605** 20,50 

46 
MARTÍN-FORERO GARCÍA, FRANCISCO 
JOSÉ ***9150** 19,50 

47 MARTINEZ ARNAU, FRANCISCO JAVIER ***1720** 16,00 

48 CAÑETE RODIGUEZ, BENIGNO ***1672** 3,72 

49 GONZÁLEZ DE LA CRUZ, JORGE ***9143** 0,00 
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 TERCERO: RELACIÓN DE APROBADOS DEL PROCESO SELECTIVO Y PROPUESTA DEL 

TRIBUNAL 

 Conforme a lo establecido en la Base Séptima de las Bases Generales, se hace pública la relación 

de aprobados, por orden de puntuación, y tras haberse aplicado los criterios de desempate establecidos 

en la Base 6.3.5, elevándose como propuesta a la Presidencia de la Diputación para su nombramiento 

como personal funcionario de carrera. 

Nº. APELLIDOS Y NOMBRE NIF  PUNTUACION 

1 CASTELLANOS RABOSO, ISABEL ***8114** 100 

2 GONZÁLEZ RAMÍREZ, GERMÁN ***9267** 100 

3 ALMENARA ORTEGA, FRANCISCO JOSE ***2255** 100 

4 
GARCIA-CUERVA RAFAEL DE LA CRUZ, 
MARI CARMEN ***8291** 100 

5 MARTIN DE VIDALES VELASCO, RAMON ***8021** 100 

6 MARTINEZ PIÑA, JOSE LUIS ***8140** 100 

7 RETAMAR JIMENEZ, JOSE CARLOS ***1590** 80,00 

8 BERNABE BERNABE, JOSE ANGEL ***1786** 60,00 

9 COGOLLUDO LÓPEZ, ISAMAR ***9254** 54,00 

10 ROZALÉN ARRIBAS, LUIS FERNANDO ***8580** 54,00 

11 MARTÍN GARCÍA, MARIA ENCARNACION ***8921** 51,00 

12 CERVANTES SANCHEZ, IGNACIO ***9151** 51,00 

13 DE LA VEGA PEREZ, JOSE ANTONIO ***8969** 50,00 

14 
MÉNDEZ CARDOSO, FRANCISCO 
MANUEL ***8016** 49,50 

15 RIVERA GOMEZ, CARLOS JAVIER ***5082** 48,62 

16 CARVAJAL MARTIN, JOSE MANUEL ***4160** 44,25 

 

Contra la presente resolución, que no agota la vía administrativa, podrán interponer recurso 

administrativo de alzada, en el plazo de un mes contado desde el día siguiente al de su publicación, ante 

el órgano que lo ha dictado o ante el Sr. Presidente de la Diputación de Toledo (artículo 121 de la Ley 

39/2015, de 1 de octubre, de Procedimiento Administrativo Común de las Administraciones Públicas). Sin 

perjuicio de lo anterior, podrán ejercitar cualquier otro recurso que a su derecho convenga. 

Lo que se hace público para general conocimiento 

Toledo, fecha al margen expresada. 

El SECRETARIO DEL TRIBUNAL 

Fdo.: Rafael González Casero 

 

PÁGINA WEB  DE LA DIPUTACIÓN PROVINCIAL DE TOLEDO 
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