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ASISTENCIA A MUNICIPIOS Y FORMACIÓN


Núm. R. E. L. 0245000


 La Alcaldesa Presidenta del Ayuntamiento de…, en escrito de 6 de mayo de 2010 y registro de entrada en la Diputación el día 11 solicita a este Departamento  la emisión de un informe jurídico “en relación con la obligación de que los  Coordinadores de Seguridad y Salud de las obras promovidas por particulares deban ser  preceptivamente Arquitectos Superiores o  arquitectos técnicos,  sin que puedan ser nombrados para ello Ingenieros Industriales, esto es debido a que el Colegio de Arquitectos Técnicos de Toledo ha interpuesto procedimiento  contencioso contra este Ayuntamiento al haber aceptado dichos nombramientos en las solicitudes de obra otorgadas en este Ayuntamiento”.

A la solicitud se acompaña la siguiente




        DOCUMENTACIÓN

Documento nº 1.- Copia  (incompleta, pues no se ve la fecha) del recurso interpuesto ante el Juzgado de lo Contencioso Administrativo de Toledo  por el Procurador D…, en representación del Colegio Oficial de Aparejadores y Arquitectos Técnicos de Toledo. Se impugna  la inactividad del Ayuntamiento de…, al no haber respondido al burofax enviado  el 11 de noviembre de 2008,  que contenía una denuncia sobre la  designación de  titulados en Ingeniería Técnica Industrial  como Coordinadores de Seguridad y Salud en fase de ejecución de varias obras del municipio, toda vez que considera a los Arquitectos o los Arquitectos Técnicos como únicos técnicos competentes para desempeñar dicha función. 
Documento nº 2.-  Al recurso se adjunta copia del burofax en cuestión, cuyo texto resumido es el siguiente:

2.1.- Los Ingenieros Técnicos carecen de competencia porque las obras en cuestión consisten en la construcción de viviendas con garaje (y en un caso con local comercial también).

  2.2.- Se invocan a favor: varios preceptos del  RD 1627/97 y la Disposición Adicional 4ª de la Ley 38/1999;  el criterio de la Inspección de Trabajo  reproducido en su página web; la respuesta dada por la Dirección General de la Vivienda a una consulta al respecto del Consejo General de la Arquitectura Técnica. Se adjuntan, además, la STSJ de Cantabria de 24 de marzo  de 2004  y del JCA nº 2 de Cáceres, de  22 de julio de 2008. 

  2.3. Se solicita al Ayuntamiento que requiera a los promotores para que nombren como Coordinadores de Seguridad y Salud en relación con dichas obras a  Arquitectos o Arquitectos Técnicos, por ser los profesionales competentes; y, en caso de no hacerlo, se pide también al Ayuntamiento una relación de las licencias de obras concedidas a partir del 1 de enero de 2008, en la que conste la titulación de los profesionales designados para tales funciones, así como el  Colegio Profesional que ha  visado los proyectos.

Documento nº 3.- Copia  de la denuncia del Presidente del Colegio de Arquitectos Técnicos de Toledo a la Inspección de Trabajo y Seguridad Social de Toledo, de 5 de mayo de 2008, redactada en los términos expresados en los puntos 2.1 y 2.2 y pidiendo la adopción de medidas al respecto. A este escrito se adjuntan otros 4 documentos: Sentencia  de la Sala de lo Contencioso Administrativo del TSJ de Madrid, de 4 de octubre de 2006 (nº 1); Informe de la Inspección Provincial de Trabajo y Seguridad Social de Sevilla, de 22-6-2007 (nº 2); Informe del Jefe de Inspección del Ministerio de Trabajo y Asuntos Sociales de Cáceres, de 9-11-2007 (nº 3) y Oficio  de la Inspección de Trabajo y Seguridad Social de Valencia, de 18 de enero de 2008 (nº 4).

Documentos 4, 5, 6 y 7.- También se adjuntan fotocopias de varias sentencias de los tribunales a favor de la postura del Colegio recurrente:

STSJ de Andalucía de 14 de octubre de 2004 (doc. 4); del Juzgado de lo Contencioso Administrativo  nº 6 de Valencia de 25-10-2006 (doc.5); Idem. del  nº 2 de Salamanca, de 29 de noviembre de 2006 (doc. 6) e Idem. del nº 3 de Palma de Mallorca, de 26 de febrero de 2010 (doc.7).

                            LEGISLACIÓN APLICABLE
Ley 12/1986, de 1 de abril, de Atribuciones Profesionales de los Arquitectos e Ingenieros Técnicos (LAPIT)

Ley 38/1999, de 5 de noviembre, de Ordenación de la Edificación (LOE)

RD 1627/1997, de 24 de octubre, por la que se establece las disposiciones mínimas de seguridad y salud en las obras en construcción.


                       

              INFORME
Primero.- Que la designación como coordinador de seguridad y salud en ejecución de obras de construcción de viviendas de uso residencial  ha de recaer, como sostiene el Colegio Profesional, en un Arquitecto o Arquitecto Técnico, y no en un  Ingeniero Técnico Industrial, es un criterio que la informante comparte porque está  sólidamente sostenido en el ámbito administrativo y en el judicial, como se recoge  en una de las sentencias aportadas por el recurrente, en noviembre de 2008, al hacer su reclamación ante el Ayuntamiento:
(...) Así, en el ámbito administrativo en enero de 2003 la Inspección de Trabajo y Seguridad Social de Lugo dio respuesta al Colegio Oficial de Aparejadores y Arquitectos Técnicos manifestando que para ser coordinador de seguridad en obra de edificio de viviendas según la LOE no es la titulación exigida  la de Ingeniero Técnico Industrial. En febrero de 2004 el mismo organismo  en Salamanca evacuó la consulta del Colegio Oficial de Aparejadores en el mismo sentido en relación a la obra de 61viviendas, el coordinador de seguridad tenía que ostentar la titulación de Arquitecto o Arquitecto Técnico. En el mes de marzo de 2003 el Presidente del Consejo General de Colegios Oficiales de Aparejadores y Arquitectos Técnicos elevó escrito al Ministerio de Fomento en igual sentido y la respuesta obtenida  es que en edificios propios de la competencia exclusiva la coordinación de seguridad y salud habrá de desempeñarla un Arquitecto o Arquitecto Técnico. Y por último consta la respuesta dada por el Ministerio de Trabajo y Asuntos Sociales a la consulta elevada por la Inspección provincial el día 20 de junio de 2007, en que concluye que en la fase de elaboración del proyecto en la cual se incluye  la Elaboración del Estudio de Seguridad y Salud el coordinador de seguridad es igual que en la fase de ejecución de la obra, el Arquitecto o el Arquitecto Técnico pues son los que poseen los conocimientos y formación profesional acorde con las actividad constructivas(…).


(...)  Pero también se han pronunciado al respecto y siguiendo la misma línea los Tribunales de justicia, por una parte la Sala de lo Contencioso  TSJ Andalucía en Sentencia de 14 de octubre 2004 y mas recientemente el TJS de la Comunidad Valenciana en sentencia de 11 de marzo de 2008 (...)

Esta aseveración apriorística se va a fundamentar, en los  siguientes puntos, siguiendo el método de analizar los preceptos normativos esenciales que regulan la materia y su interpretación por la doctrina
 . Y es que la  delimitación de competencias entre Ingenieros y Arquitectos, a  la hora de responder a la pregunta de quién es el “técnico competente” para elaborar proyectos o dirigir facultativamente las obras y construcciones, o, como en este caso, de  ejercer de coordinador de seguridad y salud, ha generado posturas enfrentadas  entre  Colegios Profesionales, que los tribunales han optado por ir resolviendo caso por caso, creando de este modo  unos criterios  que también se  tienen en cuenta en este informe. 

En primer lugar se van a analizar algunos preceptos relativos a las  atribuciones profesionales de los Arquitectos e Ingenieros Técnicos recogidos en la LAPIT. Acto seguido se hará lo mismo con respecto a la LOE, en tanto norma que regula el proceso edificatorio y las titulaciones académicas habilitadas para actuar en las tres funciones técnicas específicas del mismo: redacción del proyecto, dirección de obra y dirección de la ejecución de la obra. Finalmente se determinará la titulación del profesional competente para ejercer la función de Coordinador de seguridad y salud en fase de ejecución de obra, a que se refiere el RD 1627/1994, en cuanto técnico competente en materia de prevención de riesgos  en las obras en construcción. 

Segundo.- El punto de partida del anunciado estudio de los preceptos de la Ley de Atribuciones Profesionales de los Arquitectos e Ingenieros Técnicos, LAPIT, es el  art. 2
 que reguló, entre otras, las atribuciones relativas a la redacción de proyectos de construcción y dirección facultativa de las obras, que son las que interesan para centrar el informe. Dentro del ámbito  de su respectiva especialidad técnica, se atribuyó a los Ingenieros Técnicos esas facultades, siempre que, por su naturaleza y características, quedasen comprendidas en  la técnica propia de cada título académico  habilitante. 

A los Arquitectos Técnicos se  otorgaron todas  las atribuciones profesionales dadas a los Ingenieros Técnicos dentro de su especialidad,-redacción de proyectos y dirección facultativa de obras, entre otras-, en relación a su especialidad de ejecución de obras. 

Como límite a ambos grupos de profesionales se impuso que las obras en cuestión no precisasen de proyecto arquitectónico (pues de  lo contrario, el proyecto habría de ser suscrito por Ingeniero o Arquitecto Superior, según la especialidad entendida con idénticos criterios). 

Es decir, las atribuciones profesionales correspondientes a cada grupo  se estructuran en LAPIT en torno a dos elementos  vertebradores  principales:

1.- El principio de “generalidad”, aplicable a los Arquitectos Técnicos, que están  facultados para redactar proyectos destinados a toda clase de obras y construcciones versus el de “especialidad”, que se aplica a los Ingenieros Técnicos, cuya competencia está limitada a las obras y construcciones propias de su respectiva especialidad: industriales, los Ingenieros Técnicos Industriales; agrícolas y ganaderas, los Ingenieros Técnicos Agrícolas, etc.

2.- El principio de la “técnica propia de cada titulación”, que viene a poner de manifiesto que el conjunto de los conocimientos académicos adquiridos en la respectiva 
carrera es el soporte fundamental que habilita legalmente para ejercer determinadas actividades profesionales. 

Así, del análisis de algunos de los contenidos docentes que aparecen en los decretos aprobatorios de los Planes de Estudio de la Arquitectura Técnica (RD 927/92) y de la Ingeniería Técnica Industrial (RD 50/95) en sus diversas especialidades
, el área de conocimientos relativa a “Construcciones Arquitectónicas” solo figura en la carrera de Arquitectura Técnica (que es la única, por otra parte y volveremos sobre este extremo, que contiene en su troncalidad las materias  relativas a Seguridad y Salud laboral). En ninguna de las titulaciones de Ingeniería Técnica figura el área de “Construcciones Arquitectónicas” ni áreas de conocimiento directamente relacionadas con disciplinas de construcción.

        Conclusión que se extrae del esquema  establecido en LAPIT, sustentado en los principios de “generalidad versus especialidad” y “técnica propia de cada titulación” citados:

        a) Se traslada al ámbito de la Arquitectura y de las Ingenierías TÉCNICAS  el planteamiento sobre reparto competencial que, en materia de obras de edificación, la legislación, la jurisprudencia
 y la doctrina habían atribuido a los Arquitectos, de una parte, y a los Ingenieros SUPERIORES, de otra, basado en la idea de la competencia general del Arquitecto y en el  principio de especialidad competencial para los Ingenieros.  

       b) Con arreglo a este esquema, en el plano horizontal corresponde a los Arquitectos Técnicos la competencia “general” en toda clase de obras de edificación y a los Ingenieros Técnicos las de aquellas que, afectas a su especialidad, posean la técnica requerida para ello, consolidándose así, respecto de estos últimos, un reparto competencial en vertical. 

       Por tanto, tratándose de obras de edificación de viviendas, ni la redacción del proyecto ni  la dirección de las actividades objeto del proyecto es competencia de los Ingenieros Técnicos, sino  de los Arquitectos (si precisaran proyecto arquitectónico)  o de los Arquitectos Técnicos (en los demás casos), porque la –digamos- especialidad de éstos es la de ejecución de obras con carácter general.

Tercero.-  Apuntados  los criterios legales de la LAPIT en la determinación de las atribuciones profesionales que corresponden a Arquitectos e Ingenieros Técnicos, se van a analizar en este punto las directrices que marca la Ley de Ordenación de la Edificación (LOE) en esta materia.
También esta norma, respecto a las obras de edificación, considera como regla general que las titulaciones  que poseen un carácter generalista son las de Arquitectura y Arquitectura Técnica, porque carecen de especialidades académicas, mientras que las ingenierías habrán de acreditar por norma específica su competencia, atendiendo a la naturaleza y destino de la obra y a su respectiva especialidad académica. 

A la hora de determinar las atribuciones profesionales, esta ley -artículo 2
-  ha optado por el procedimiento de clasificar la edificación por sus usos principales en tres grupos (a, b y c), y, en base a ellos, distinguir las tres funciones técnicas específicas necesarias en  todos los procesos edificatorios: redacción del proyecto (art. 10
); dirección de obra (art. 12
) y dirección de la ejecución de la obra (art. 13
), señalando en los respectivos preceptos el título habilitante para ejercer cada una de ellas.


Así, para  dos de las funciones técnicas específicas,-redacción del proyecto y dirección de obras-, en edificaciones cuyo uso principal está contemplado en el  grupo a) del art. 2.1., es decir, uso residencial en todas sus formas (como es el caso de las viviendas con garaje y local comercial objeto de esta consulta) la titulación académica y 

profesional habilitante será, con carácter exclusivo y excluyente, la de Arquitecto (arts. 10 y 12). 
Para la tercera de las funciones técnicas específicas, es decir, la dirección de la ejecución de las obras, el art. 13 señala que, en edificios cuyo uso principal está recogido en el grupo a) del artículo 2, es decir,  residenciales en todas sus formas, la titulación de Arquitecto Técnico es la única habilitante, con carácter exclusivo y excluyente, para el desempeño de dicha función técnica. 

La conclusión extraída de la LOE es que, al tratarse de viviendas, el técnico competente para la elaboración del proyecto y la  dirección de las obras es el Arquitecto y para la  dirección de la ejecución de las obras es el Arquitecto Técnico. El Ingeniero técnico no lo es, sea cual sea su especialidad, en caso alguno. 


Cuarto.- La figura del  coordinador de seguridad y salud –y entramos en la parte final del informe- se introduce por primera vez  en el RD 1627/1997, al transponerse  la Directiva 1992/57/CEE, Seguridad e Higiene en el Trabajo, como garantía del cumplimiento de las medidas de prevención de riesgos de la salud. 

En el artículo 2
 la norma diferencia entre el coordinador en materia de seguridad y salud durante la elaboración del proyecto de obra y el coordinador en materia de seguridad y salud durante la ejecución de la obra y, en el art. 3
,  se señalan los casos en que es obligatoria su designación  por el promotor (si intervienen varios proyectistas en la elaboración del proyecto, o si intervienen varias empresas o contratistas en la ejecución de la obra, respectivamente).


Pero a la hora de indicar cuáles son las titulaciones académicas habilitantes para desempeñar la función de coordinador de seguridad y salud en obras de edificación, durante la elaboración del proyecto y la ejecución de la obra, la  DA Cuarta
  LOE vuelve a decir que serán “las de arquitecto, arquitecto técnico, ingeniero o ingeniero técnico, de acuerdo con sus competencias y especialidades”, lo que nos conduce a  aplicar los criterios ya  expuestos en los puntos anteriores en lo relativo a competencias y especialidades, y de forma particular a lo dicho en cuanto a la redacción de proyectos y dirección de la ejecución de las obras.


En consecuencia, se descarta la competencia de los Ingenieros o Ingenieros Técnicos en la coordinación de seguridad y salud en la redacción de proyecto y en la ejecución de viviendas de uso residencial y se considera que es el Arquitecto o el Arquitecto Técnico quienes poseen los conocimientos y formación profesional acorde con las actividades constructivas: Y (...) si para la elaboración del proyecto en este tipo de edificaciones residenciales solo está habilitado el arquitecto (y el aparejador para la dirección de la obra de ejecución); solo ellos podrán ostentar la coordinación de seguridad y salud (...)
 

Finalmente puede ser útil añadir ciertas consideraciones reforzando la importancia de los Arquitectos Técnicos en las funciones específicas relacionadas con la seguridad y salud en el trabajo. La Ley 12/86 les reconoce la habilitación legal  para la redactar, con plena eficacia jurídica, proyectos de seguridad relativos a obras de edificación de cualquier naturaleza. Dentro del concepto de “Proyectos de Seguridad” se encuentran incluídos los Estudios Básicos de Seguridad y Salud Laboral a que se refiere el RD 1627/1997 en sus arts. 5 y 6, que deberán  formar parte del proyecto de ejecución de obra o en su caso del proyecto de obra, lo que es coherente con el hecho incuestionable de que su materia es, sin duda, más próxima a la función de ejecutar materialmente la obra que a la de su diseño y, por tanto, se encuentra cubierta plenamente por su formación académica. Circunstancia ésta que se ve reforzada por el hecho –ya apuntado en otra parte de este informe- de que el Plan de Estudios de la carrera de Arquitectura Técnica es el único que contiene en su troncalidad las materias relativas a Seguridad y Salud laboral. 



                                   CONCLUSIÓN

Los Coordinadores de Seguridad y Salud designados por los promotores de viviendas de uso residencial deben ser obligatoriamente profesionales  titulados en Arquitectura o Arquitectura Técnica porque son quienes poseen la  titulación académica habilitante para proyectar y dirigir las actividades constructivas en edificaciones destinadas al uso residencial. 

  Es cuanto me corresponde informar, advirtiendo que la opinión jurídica recogida en el presente informe se somete a cualquier otra opinión mejor fundada en Derecho, y no suple en modo alguno a otros Informes que se hayan podido solicitar o que preceptivamente se deban emitir para la válida adopción de los acuerdos.

                                                            Toledo a 27 de mayo de 2010

�  Sentencia del  Tribunal de lo Contencioso Administrativo nº 2 de Cáceres, de  22 de julio de 2008. Reproducción parcial de los Fundamentos de Derecho Tercero y Cuarto. Anexa como documento 2.2 


�  Pascual Sala Sánchez. Magistrado del Tribunal Supremo.. Las Intervenciones profesionales en el proyecto, la dirección facultativa y la seguridad de las obras de edificación: titulaciones habilitadas según el marco legal vigente


�  LAPIT    Artículo 2. 


1. Corresponden a los Ingenieros técnicos, dentro de su respectiva especialidad, las siguientes atribuciones profesionales: 


a) La redacción y firma de proyectos que tengan por objeto la construcción, (...), siempre que queden comprendidos por su naturaleza y características en la técnica propia de cada titulación.


b) La dirección de las actividades objeto de los proyectos a que se refiere el apartado anterior, incluso cuando los proyectos hubieren sido elaborados por un tercero.


(...)


2. Corresponden a los Arquitectos técnicos todas las atribuciones profesionales descritas en el apartado primero de este artículo, en relación a su especialidad de ejecución de obras; con sujeción a las prescripciones de la legislación del sector de la edificación.


      La facultad de elaborar proyectos descrita en el párrafo a), se refiere a los de toda clase de obras y construcciones que, con arreglo a la expresada legislación, no precisen de proyecto arquitectónico,(...), y a los de organización. seguridad, control y economía de obras de edificación de cualquier naturaleza.


(…)





�  Dichas especialidades son: Electricidad (RD 1402/92); Electrónica Industrial (RD 1403/1992);  Mecánica (RD 1404/92);  Química Industrial (RD 1405/92) y Textil (RD 1406/92).


� SSTS 9-6-87; 27-10-86; 28-10-88; 3-11-92; 21-5-91


�  LOE Artículo 2. Ámbito de aplicación.


1. Esta Ley es de aplicación al proceso de la edificación, entendiendo por tal la acción y el resultado de construir un edificio de carácter permanente, público o privado, cuyo uso principal esté comprendido en los siguientes grupos:


a) Administrativo, sanitario, religioso, residencial en todas sus formas, docente y cultural.


b) Aeronáutico agropecuario de la energía de la hidráulica minero de telecomunicaciones (referido a la ingeniería de las telecomunicaciones) del transporte terrestre, marítimo, fluvial y aéreo forestal industrial naval de la ingeniería de saneamiento e higiene, y accesorio a las obras de ingeniería y su explotación.


c) Todas las demás edificaciones cuyos usos no estén expresamente relacionados en los grupos anteriores. 


�.LOE    Artículo 10. El proyectista.


1.El proyectista es el agente que, por encargo del promotor y con sujeción a la normativa técnica y urbanística correspondiente, redacta el proyecto. (…)


2. Son obligaciones del proyectista:


      a) Estar en posesión de la titulación académica y profesional habilitante de arquitecto, arquitecto técnico, ingeniero o ingeniero técnico, según corresponda, y cumplir las condiciones exigibles para el ejercicio de la profesión.(…).


Cuando el proyecto a realizar tenga por objeto la construcción de edificios para los usos indicados en el grupo a) del apartado 1 del artículo 2, la titulación académica y profesional habilitante será la de arquitecto.


Cuando el proyecto a realizar tenga por objeto la construcción de edificios para los usos indicados en el grupo b) del apartado 1 del artículo 2, la titulación académica y profesional habilitante, con carácter general, será la de ingeniero, ingeniero técnico o arquitecto y vendrá determinada por las disposiciones legales vigentes para cada profesión, de acuerdo con sus respectivas especialidades y competencias específicas.


Cuando el proyecto a realizar tenga por objeto la construcción de edificios comprendidos en el grupo c) del apartado 1 del artículo 2, la titulación académica y profesional habilitante será la de arquitecto, arquitecto técnico, ingeniero o ingeniero técnico y vendrá determinada por las disposiciones legales vigentes para cada profesión, de acuerdo con sus especialidades y competencias específicas. (…).      


�  LOE Articulo 12. El director de obra.


1. El director de obra es el agente que, formando parte de la dirección facultativa, dirige el desarrollo de la obra en los aspectos técnicos, estéticos, urbanísticos y medioambientales, de conformidad con el proyecto que la define (…)   


(…)3. Son obligaciones del director de obra


a) Estar en posesión de la titulación académica y profesional habilitante de arquitecto, arquitecto técnico, ingeniero o ingeniero técnico, según corresponda y cumplir las condiciones exigibles para el ejercicio de la profesión. En caso de personas jurídicas, designar al técnico director de obra que tenga la titulación profesional habilitante.


En el caso de la construcción de edificios para los usos indicados en el grupo a) del apartado 1 del artículo 2, la titulación académica y profesional habilitante será la de arquitecto.


Cuando las obras a realizar tengan por objeto la construcción de las edificaciones indicadas en el grupo b) del apartado 1 del artículo 2, la titulación habilitante, con carácter general, será la de ingeniero, ingeniero técnico o arquitecto y vendrá determinada por las disposiciones legales vigentes para cada profesión, de acuerdo con sus especialidades y competencias específicas.


Cuando las obras a realizar tengan por objeto la construcción de las edificaciones indicadas en el grupo c) del apartado 1 del artículo 2, la titulación habilitante será la de arquitecto, arquitecto técnico, ingeniero o ingeniero técnico y vendrá determinada por las disposiciones legales vigentes para cada profesión, de acuerdo con sus especialidades y competencias específicas.


Idénticos criterios se seguirán respecto de las obras a las que se refieren los apartados 2.b) y 2.c) del artículo 2 de esta Ley.  


�  LOE Artículo 13. El director de la ejecución de la obra.


1. El director de la ejecución de la obra es el agente que, formando parte de la dirección facultativa, asume la función técnica de dirigir la ejecución material de la obra y de controlar cualitativa y cuantitativamente la construcción y la calidad de lo edificado.


2. Son obligaciones del director de la ejecución de la obra.


a) Estar en posesión de la titulación académica y profesional habilitante y cumplir las condiciones exigibles para el ejercicio de la profesión. (...)


Cuando las obras a realizar tengan por objeto la construcción de edificios para los usos indicados en el grupo a) del apartado 1 del artículo 2, la titulación académica y profesional habilitante será la de arquitecto técnico. Será ésta, asimismo, la titulación habilitante para las obras del grupo b) que fueran dirigidas por arquitectos.


              En los demás casos la dirección de la ejecución de la obra puede ser desempeñada, indistintamente, por profesionales con la titulación de arquitecto, arquitecto técnico, ingeniero o ingeniero técnico. (…)





� RD 1627/97.  Art. 2  Definiciones.


(...)e) Coordinador en materia de seguridad y de salud durante la elaboración del proyecto de obra: el técnico competente designado por el promotor para coordinar, durante la fase del proyecto de obra, la aplicación del los principios que se mencionan en el artículo 8.


f) Coordinador en materia de seguridad y de salud durante la ejecución de la obra: el técnico competente integrado en la dirección facultativa, designado por el promotor para llevar a cabo las tareas que se mencionan en el artículo 9.(...)





�  RD 1627/97  Artículo 3. Designación de los coordinadores en materia de seguridad y salud.


1. En las obras incluidas en el ámbito de aplicación del presente Real Decreto, cuando en la elaboración del proyecto de obra intervengan varios proyectistas, el promotor designará un coordinador en materia de seguridad y de salud durante la elaboración del proyecto de obra.


2. Cuando en la ejecución de la obra intervenga más de una empresa, o una empresa y trabajadores autónomos o diversos trabajadores autónomos, el promotor, antes del inicio de los trabajos o tan pronto como se constate dicha circunstancia, designará un coordinador en materia de seguridad y salud durante la ejecución de la obra.


3. La designación de los coordinadores en materia de seguridad y salud durante la elaboración del proyecto de obra y durante la ejecución de la obra podrá recaer en la misma persona.


4. La designación de los coordinadores no eximirá al promotor de sus responsabilidades.





�  LOE Disposición adicional cuarta. Coordinador de seguridad y salud.


	Las titulaciones académicas y profesionales habilitantes para desempeñar la función de coordinador de seguridad y salud en obras de edificación, durante la elaboración del proyecto y la ejecución de la obra, serán las de arquitecto, arquitecto técnico, ingeniero o ingeniero técnico, de acuerdo con sus competencias y especialidades.





� Sentencia Tribunal Contencios Administrativo nº 2 de Cáceres, 22 julio de 2008.
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